


3 Schweizerische Fachstelle fiir behindertengerechtes Bauen

Giiterabwagung mit Denkmalschutz

Im Gegensatz zur wirtschaftlichen Zumutbarkeit ist die
Giiterabwégung zwischen Objektschutz und der Benachteili-
gung von Menschen nicht mit prazisen Zahlen fixierbar. Bei
der Interessenabwégung zwischen dem Schutz von Denkma-
lern einerseits und dem rechtlich garantierten Anspruch auf
den Zugang zu Bauten und Anlagen andererseits ist fiir jeden
Einzelfall, d.h. objektbezogen, eine Abwagung im Rahmen von
Gesetzen, Normen und der Verhdltnismassigkeit vorzuneh-
men. Nach Art. 11 des BehiG ist das Vornehmen einer Giiter-
abwagung zuldssig zwischen dem Rechtsanspruch auf Zu-
ganglichkeit und allfallig entgegenstehenden und Rechts
gitern wie: die wirtschaftliche Zumutbarkeit, die Betriebssi-
cherheit und der Denkmalschutz. So ist in den Erlauterungen
zur Verordnung (BehiV) zur Abwagung der Interessen zwi-
schen Objektschutz und Benachteiligungsverbot festgehalten:
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Moderner Personenaufzug im historischen Hotel
«Waldhaus Flims Mountain Resort & Spa» Bild: Emch Aufziige AG
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e Je bedeutender ein Objekt aus der Sicht des Heimat-
schutzes ist, desto besser muss ein Eingriff begriindet sein.

e Bei der Bestimmung des 6ffentlichen Interesses ist die
Bedeutung eines Objektes auf lokaler, regionaler und
nationaler Ebene zu beachten.

e Zu beachten sind auch die Auswirkungen des Eingriffs;
geringfiigige, nicht augenfallige Eingriffe sind selbst bei
Objekten von nationaler Bedeutung durchaus denkbar.

Zur Akzeptanz von Eingriffen bei Schutzobjekten

Fiir die Nachbesserung bei Schutzobjekten ist es oft hilfreich,
Vergleichsobjekte beizuziehen, um die Machbarkeit und die
Verhaltnismassigkeit von Anpassungen zu beurteilen und um
adaquate Losungen zu finden. Im weiteren ist es bei einer Gii-
terabwdgung zwischen dem Objektschutz und der Benachtei-
ligung von Menschen oft hilfreich, nach zwei Schweregraden
von Auswirkungen zu gewichten und zu differenzieren: Han-
delt es sich um eine «absolute Barriere», die einen Zugang
oder eine Nutzung vollstandig verwehrt oder handelt es sich
«nur» um ein «relatives Hindernis», welches zwar eine Nut-
zung erschwert, aber nicht total ausschliesst.

Damit Schutzobjekte heute {iberhaupt noch genutzt wer-
den kénnen, waren ja meist auch schon vielféltige andere, tief-
greifende bauliche und gestalterische Eingriffe in die Origi-
nalsubstanz erforderlich, z.B. fiir Annehmlichkeiten wie Licht-
und Elektroinstallationen, die Einrichtung zeitgemasser Sani-
tareinrichtungen, die Installation moderner Heizungsanlagen
usw. Damit zukiinftig — wo immer machbar —eine Nutzung fiir
alle gewahrleistet werden kann, miissen nachtragliche Instal-
lationen, z.B. von Aufziigen oder Rampen, eine Akzeptanz im
gleichen Masse erlangen.

«To be or not to be»

Nicht nur das Diskriminierungsverbot, gleichermassen die Er-
folge der Medizin fiihren dazu, dass immer mehr Menschen
mit einem Altersgebrechen oder Handicap als Nutzer von Bau-
ten und Anlagen eingeplant werden miissen. Das Beseitigen
von Zugangsbarrieren ist fiir sie meistens entscheidend iber
Dabei-Sein oder Nicht-Dabeisein! Installationen wie Licht, Sa-
nitaranlagen oder Heizung bedeuten dahingegen «lediglich»
eine Komfortverbesserung fiir die Nutzer. Fiir das Dabei-Sein
oder Nicht-Dabeisein sind sie jedoch nicht absolut entschei-
dend. Deshalb basieren Komforteinrichtungen auch nicht auf
verfassungsmassig garantierten Menschenrechten — im
Gegensatz zum Recht auf einen gleichberechtigten Zugang,
auch zu Bauten und Anlagen, die denkmalgeschiitzt sind.
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